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ARGUMENTAR PELO MAL DIZER

Carlos Eduardo Silva Pinheiro’
Resumo: A partir dos estudos desenvolvidos no Grupo de Pesquisa em Linguistica

Textual (GELT/UNILAB) acerca da relacdo entre a teoria das Heterogeneidades
Enunciativas (AUTHIERREVUZ, 1990, 1998, 1999, 2004, 2007) e a Teoria da
Argumentacdo no Discurso (TAD) (AMOSSY, 2007, 2011, 2017), este trabalho
objetiva analisar o mal dizer discursivo representado pelas marcas de ndo coincidéncias
do dizer, um tipo especial de heterogeneidade, como estratégia argumentativa que o
locutor realiza em artigos de popularizacdo da ciéncia publicados na revista Nova
Escola. Nossa hipétese é de que as ndo coincidéncias do dizer sdo marcas reflexivas
presentes no cotexto e que sdo instauradas a partir da inquietude critica do enunciador
diante do seu préprio dizer. Essas marcas de reflexividade apontam para um fazer
argumentativo do locutor em negocia¢do com o interlocutor que busca a expressao mais
adequada a persuasdo. As etapas da pesquisa foram assim definidas: a) localizamos os
trechos com ndo coincidéncias do dizer e classificamos as marcas encontradas a partir
da tipificacdo proposta em nosso estudo (ndo coincidéncias entre os discursos e ndo
coincidéncias das palavras com os referentes) (BRITO, 2016); b) analisamos o contexto
discursivo em que elas aparecem e interpretamos a que finalidade argumentativa elas se
prestam. Consideramos que as nao coincidéncias do dizer promovem uma modificacdo
complexa da significacdo, pois apontam diretamente para o surgimento de uma
exterioridade no fio do discurso e, portanto, assinalam um distanciamento protetor do
locutor em relacdo a seu enunciado. Nesse sentido, as estratégias argumentativas variam
conforme a posi¢ao assumida pelo locutor em seu texto, fazendo com que ele tenha que
lidar com diferentes vozes para se proteger de julgamentos do interlocutor e se tornar,

assim, mais persuasivo.

Palavras-chave: Heterogeneidades Enunciativas. Nao coincidéncias do dizer. Teoria da

Argumenacao no Discurso.

INTRODUCAO

Argumentar € humano. Compreender esta afirmacdo € admitir que as relacdes de

interacdo sociocomunicativa, mediadas pela utilizacio de géneros discursivos, sdo
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orientadas pelo propdsito imediato de agir sobre o outro por meio de estratégias
diversas. Nos dltimos anos, estes diferentes modos de agir através da palavra t€m sido
foco investigativo de eventos cientificos nacionais e internacionais e de pesquisas e
andlises linguisticas, principalmente no campo da Linguistica Textual (Cf. Cabral
(2010), Pinto (2010), Fonseca (2011), Cavalcante (2016), Brito (2016), Koch e Elias
(2016) e Marquesi et al (2017), para citar alguns estudos recentes nessa drea de
pesquisa).

Os diversos mecanismos responsdveis por instaurar o fazer persuasivo no texto
demonstram que a prdtica argumentativa pode ser compreendida pelas relagdes de
interac@o que o sujeito estabelece nas comunidades discursivas das quais participa.

Assim, o fato de que em algum momento somos solicitados a assumir um ponto
de vista - seja por afirmacdes constatativas cientificamente comprovadas e globalmente
aceitas, como A Terra gira em torno do sol, ou O Brasil é um pais da América do Sul,
seja pela proposi¢do de uma ideia sujeita a questionamentos, como O impeachment da
presidente brasileira Dilma Rousseff foi, na verdade, um golpe politico - revela que agir
sobre o outro é uma competéncia humana. Em outras palavras, toda enunciagdo parte de
uma intencionalidade que, por mais “inocente” que seja, causa uma consequéncia
imediata no interlocutor.

Estudar a argumentacao tem, entdo, uma finalidade pratica, porque seus achados
fornecem elementos para o estudo do texto em sua dimensao mais ampla, qual seja, o
uso cotidiano da linguagem nas mais variadas situacOes sociais. Por outro lado,
recorremos a estratégias textuais para tornar o dizer mais persuasivo. O estudo dessas
estratégias textuais pode colaborar bastante para os estudos em argumentacdo, dai a
importancia da Linguistica Textual para esse veio investigativo.

Este estudo traz para o escopo da Linguistica Textual uma reflexdo sobre algumas
finalidades discursivo-retdricas das marcas de ndo coincidéncias do dizer em artigos de

popularizacado da ciéncia da revista Nova Escola.

METODOLOGIA
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Como dissemos, este trabalho objetiva refletir sobre o emprego de marcas de nao
coincidéncias do dizer como estratégias argumentativas. Para isso, seguimos Fonseca
(2011) tanto na metodologia de coleta e andlise dos dados quanto na relacdo sugerida

entre as heterogeneidades enunciativas e as funcdes argumentativas.

Introduzimos este autor ao escopo tedrico de nossa pesquisa devido ao seu
pioneirismo na investigacdo do estatuto retorico-argumentativo das nio coincidéncias
do dizer. Fonseca (2011) analisa as ocorréncias de nao coincidéncias do dizer em trinta
artigos académicos e trinta artigos de opinido, géneros discursivos cuja sequéncia
textual dominante é a argumentativa.

A primeira parte do estudo de Fonseca consistiu na identificagdo das estruturas
de ndo coincidéncias do dizer no corpus selecionado. No total, foram localizados 143
eventos nos artigos académicos e apenas 23 passagens nos artigos de opinido, diferenca
numérica explicada como uma consequéncia do dominio discursivo no qual estes textos
circulam. Esses resultados apontaram para uma tendéncia maior de uso de estruturas de

reflexividade metaenunciativa em artigos académicos:

[...] os artigos de opinido, diferentemente dos artigos académicos, ndo sio tdo
propicios ao uso de expressdes de ndo coincidéncias do dizer. Uma
explicacdo possivel pode ser a do dominio discursivo onde estes tipos de
textos sdo veiculados: enquanto os artigos académicos pertencem a um
dominio onde hd uma indefini¢do muito grande nos termos utilizados,
portanto geradores de hesitagdo quanto a aplicagdo de um ou outro termo
para definir um conceito, por exemplo, o artigo de opinido, por definicdo,
deve exprimir uma argumentagdo em favor ou contra uma determinada tese,
0 que, em tese, obrigaria o seu autor a evitar expressdes que possam denotar
hesitacdo ou “medo” de enunciar seus argumentos e, consequentemente,
conseguir a adesdo a tese proposta. Nesse tipo de género o autor precisa,
necessariamente, estar seguro de seu dizer para que o outro atenda e adira as
suas proposicdes. (FONSECA, 2011, p. 146)

Uma vez localizados estes eventos discursivos, Fonseca (2011) verificou se estas
expressoes faziam ou ndo parte de um argumento e, em caso afirmativo, de que tipo de
argumento. Depois disso, o estudioso procurou determinar qual a funcdo argumentativa

que cada expressao de ndo coincidéncia cumpria nos argumentos.
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Com base em sua andlise, Fonseca (2011) constatou que as ndo coincidéncias
cumprem diversas funcdes discursivas ao mesmo tempo. Entre estas funcoes,
destacamos: i) mostram que tipo de sujeito € o que enuncia; ii) revelam as intencoes
pragmadticas desse sujeito que quer convencer ou manipular; ii1) revelam o nivel de
comprometimento do sujeito com aquilo que enuncia; iv) estabelecem acordos (no
sentido da Retdrica) para conduzir o discurso; v) mostram 0s processos inconscientes de
andlise do sistema linguistico dos quais o sujeito faz uso.

Desse modo, partimos das consideracoes ja realizadas por Fonseca (2011) para
dar inicio a nossa investigacao sobre as estratégias argumentativas elaboradas com o uso

de marcas de heterogeneidade mostrada, especificamente de ndo coincidéncias do dizer.

RESULTADOS E DISCUSSAO

Apesar de Jacqueline Authier-Revuz nao tratar da relac@o entre heterogeneidade
e argumentacdo, pois iSso ndo era o seu propdsito, pensamos que esse caminho é
frutifero. Assim procedendo, realizamos a leitura dos textos de popularizagdo da ciéncia
que formam o nosso corpus e localizamos a presenga de marcas de nao coincidéncias do
dizer a fim de analisa-las de um ponto de vista retdrico e discursivo.

O trecho a seguir pertence ao artigo Trés desafios para uma educagdo inclusiva,
de Lino Macedo. Nesse texto, o autor defende a tese de que a diferenciagdo entre
“culto” e “cultura” é o primeiro desafio para uma educacdo ser inclusiva. Objetivando
sustentar seu ponto de vista, o autor recorre a alteridade e toma como argumentos as
defini¢des dadas por diciondrios para os dois termos. A partir dessas defini¢des, o autor

toma para si uma ideia de “cultura” e encerra seu posicionamento:

(4) Cultura, em certo sentido, todos temos, ou somos atravessados pelo modo como ela
se expressa em nossa vida, ricos ou pobres, analfabetos ou alfabetizados. O oposto de cultura

ndo € sem cultura, mas contracultura. (Grifo nosso.)

A ndo coincidéncia entre as palavras “em certo sentido” sugere, inicialmente,

que a palavra modalizada, isto €, o termo ‘“cultura” comporta uma heterogeneidade
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semantica que € reconhecida pelo enunciador, uma alteridade marcada pelo indefinido
“certa”. Por meio dessa marca de ndo coincidéncia do dizer, o locutor introduz, por um
mecanismo intertextual de parédfrase, as definicdes dadas pelos diciondrios ao termo
cultura. Com esse contraponto ao ponto de vista discursivo do outro, o locutor faz
sobressair o seu proprio ponto de vista. Todos os que vivem em sociedade sao
atravessados por um conjunto de praticas das mais variadas que se constituem como
padrdes de comportamento, atitudes e valores. Este ponto de vista fica ainda mais claro
quando o locutor afirma, em outro ponto do texto e sem a hesitacdo de uma pausa
reflexiva, que “Cultura todos temos, cultos nem todos somos”.

Neste caso, a ndo coincidéncia do dizer trouxe a voz de um outro que diz que
“cultura” ndo € exatamente aquela cultura de valores intelectuais, de padrdes sociais
ligados a arte e beleza. A cultura sé € cultura em parte, “em certo sentido”. Dessa forma,
o locutor conduz o leitor a seu ponto de vista, ou seja, o de que todos tém cultura, sejam
ricos ou pobres, ndo existe ninguém sem cultura e prega a existéncia de uma
contracultura. A nio coincidéncia do dizer, “em certo sentido” foi usada como uma
estratégia de “defesa”, uma tentativa de polidez, para respeitar o dizer do outro, mas, ao

mesmo tempo, para fazer valer seu argumento.

CONCLUSOES

Nesta breve andlise que empreendemos, observamos que, utilizando-se as
marcas das nao coincidéncias do dizer, o locutor vai imprimindo no enunciado a
maneira como os usos devem ser interpretados, negociando a orientagdo argumentativa
que vai sendo construida no texto. A escolha das formas de significar e de manifestar
referentes no jogo polifénico das ndo coincidéncias do dizer é fundamental para os
acordos e desacordos que se estabelecem na constru¢do colaborativa da argumentagao
no texto.

Constatamos pela analise do corpus que o que existe no trajeto entre a
transparéncia e opacificacdo da palavra ndo € apenas um movimento de lacada reflexiva
que complexifica o sentido — isto, a nosso ver, € apenas uma parte do percurso — mas,

sim, um processo argumentativo, visto que as escolhas enunciativas intencionais dao ao
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locutor a ilusd@o de controle do dizer e orientam o interlocutor para determinado
“caminho de interpretacdo”, no qual o locutor simultaneamente se afirma e se defende
de interpretacOes outras. O que ha nesse continuum limitado em seus extremos pela
transparéncia da palavra de um lado e pela opacificacdo do sentido no outro € uma
atividade argumentativa complexa, em que identificar e compreender a opacifica¢do do

dizer em seus diferentes modos de realizacao no texto € participar do jogo persuasivo.
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